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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Burmistrz Kisielic, dziatajgc na podstawie przepisow art. 14j § 11§ 3 w zwigzku z art. 14b, art.14c i art.
14k § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (Dz.U.2017.201 t.j. z dnia
2017.02.01)

uznaje za nieprawidlowe

stanowisko wskazane we wniosku ztoZonym przez .........ccueveveenennnne z siedzibg w Warszawie z dnia
16 lutego 2017 r. (data wptywu 22 luty 2017 r.) o wydanie interpretacji indywidualnej w zakresie
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci elektrowni wiatrowych od dnia 1 stycznia 2017 roku, tj.
jakoby Wnioskodawca do okreslenia podstawy opodatkowania podatkiem od nieruchomosci nowe;j
budowli Elektrowni Wiatrowej bedzie musiat zastosowac art. 4 ust. 5 Ustawy o podatkach i optatach
lokalnych i okresli¢ warto$¢ budowli na dzien 1 stycznia 2017 r.

Uzasadnienie

W dniu 22 lutego 2017 r. wptynat do tutejszego organu wniosek ztozony .............cocoiiiiiiiiii,
0 wydanie interpretacji indywidualnej przepisu art. 2 ust. 1 pkt 3) w zw. z art. 1a ust. 1 pkt 2 oraz art. 4
ust. 5 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016
r. poz. 716 ze zm.) w zw. z art. 2 pkt 1) i pkt 2) oraz art. 17 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. poz. 960).

We wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej Wnioskodawca przedstawit nastepujacy stan
faktyczny:

...................................... (dalej: ,Wnioskodawca" Iub ,Spétka") jest polskim rezydentem
podatkowym w rozumieniu ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych1 (dalej: ,Ustawa o CIT").
Gtéwnym przedmiotem dziatalno$ci Whnioskodawcy jest prowadzenie projektéw zwigzanych z
energetyka wiatrowg w Polsce. Wnioskodawca jest wiascicielem elektrowni wiatrowej zlokalizowanej na
terenie Gminy Kisielice (dalej: ,Gmina").



Elektrownie wiatrowe nie figurujg w ewidencji srodkoéw trwatych oraz wartosci niematerialnych i
prawnych Spofki jako samodzielne (wyodrebnione) srodki trwate, od kitérych bytyby dokonywane odpisy
amortyzacyjne zgodnie z Ustawg o CIT. W ewidenc;ji ujeto $rodki trwate, ktérych wartosci poczatkowe
obejmujg swym zakresem m.in. czesci budowlane elektrowni wiatrowych (t.j. fundament i wieze), jak i
urzadzenia stuzgce do wytwarzania energii elektrycznej - urzgdzenia wiatrowe.

Jednoczesnie, Wnioskodawca pragnie podkresli¢, ze w przypadku nalezgcych do Spotki urzadzen
wiatrowych, w ich warto$ci poczatkowej ustalonej dla potrzeb amortyzacji zostaty skapitalizowane nie
tylko wydatki na wirnik z zespotem topat, zespét przeniesienia napedu, generator prgdotwérczy, uktady
sterowania i zespét gondoli wraz z mocowaniem i mechanizmem obrotu. Na wartos¢ poczatkowg
urzadzen wiatrowych sktadajg sie takze wydatki Spotki na inne elementy i infrastrukture towarzyszaca.
Mogag to by¢ przyktadowo:

. Oprogramowanie (w tym System SCADA), ktére monitoruje dziatanie oraz pozwala kontrolowaé
prace urzgdzenia wiatrowego,

. Wiatrowskaz i anemometr,

. Instalacja odgromowa,

. Instalacje elektryczne (w tym konwerter mocy),

. Oswietlenie w turbinie oraz o$wietlenie przeszkodowe,

. Uktad orientacji (YAW).

W sensie konstrukcyjnym zespot prgdotwoérczy, gondola, do ktérej jest przytwierdzony wirnik i zespot
topat stanowi ruchomy element elektrowni wiatrowej. Zespot pradotwoérczy (w tym gondola) zostat
potaczony z wiezg mechanizmem obrotowym, zamontowanym pomiedzy szczytem wiezy a gondola,
ktéry jest rowniez wykorzystywany do sterowania ruchem obrotowym gondoli.

Whnioskodawca podkresla, ze catos¢ zespotu pragdotwérczego, wraz z gondolg jest elementem, ktory
podlega tatwej wymianie bez uszkodzenia czy uszczerbku dla konstrukcyjnych czesci elektrowni
wiatrowej, czyli wiezy i fundamentu, jak réwniez dla ich funkcjonalnosci.

Wieza natomiast jest stalowym elementem konstrukcji elektrowni wiatrowej posadowionym na
fundamencie. Poza spetnianiem funkcji konstrukcyjnej dla zespotu pradotwdrczego i gondoli,
umieszczonej na jej szczycie, wieza zawiera rowniez drabine i winde, ktére umozliwiajg dostep do
gondoli w celu jej obstugi lub naprawy.

Biorgc pod uwage powyzsze, Wnioskodawca zgtaszat dotychczas, tj. do kohca 2016 r., do
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci (dalej: PON) jako budowle w szczegdlnosci wieze i
fundamenty elektrowni wiatrowej. Podstawg opodatkowania dla zgtaszanych budowli byta ich warto$¢é
poczgtkowa dla potrzeb amortyzacji CIT bez pomniejszania jej o warto$¢ odliczonych odpiséw
amortyzacyjnych.

Zgodnie z przepisami ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (dalej: ,ustawa o IEW")
poprzez elektrownie wiatrowg nalezy rozumie¢ ,budowle w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego,
sktadajgca sie co najmniej z fundamentu, wiezy oraz elementéw technicznych, o mocy wiekszej niz moc
mikroinstalacji w rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o odnawialnych zrédfach
energii (Dz. U. poz. 47812365 oraz z 2016 r. poz. 925)", natomiast poprzez elementy techniczne nalezy
rozumie¢ ,wirnik z zespotem topat, zespdt przeniesienia napedu, generator pradotworczy, uktady
sterowania i zesp6t gondoli wraz z mocowaniem i mechanizmem obrotu” (dalej razem jako: ,Elektrownia
Wiatrowa").

W zwigzku z powyzszg zmiang przepisow, od 1 stycznia 2017 r. Wnioskodawca ma watpliwosci czy
opodatkowanie PON elektrowni wiatrowej, nalezgcej do Spodtki powinno wzrosngé z uwagi na
koniecznos¢ opodatkowania jako budowli, wszystkich elementéw sktadajgcych sie na Elektrownie
Wiatrowa, a nie tylko jak dotychczas jej czesci budowlanych tj. wiezy i fundamentéw. Wnioskodawcy
znane sg stanowiska, wskazujgce na to, ze powyzsza zmiana nastgpita od 1 stycznia 2017 r.
Whnioskodawca w catosci sie z tym nie zgadza i stoi na stanowisku, ze opodatkowanie PON od 1 stycznia
2017 r. powinno pozosta¢ niezmienione w odniesieniu do elektrowni wiatrowych.

Niemniej na wypadek gdyby opodatkowanie miato wzrosnaé, pomimo braku zgody na takie podejscie,
to Whnioskodawca pragnie uzyska¢ pewnos¢ co do technicznych aspektéw podatkowych w kwestii
sposobu opodatkowania tej nowej budowli.



Pytanie Wnioskodawcy:
W jaki spos6b Wnioskodawca powinien okresli¢ podstawe opodatkowania elektrowni wiatrowej PON od
1 stycznia 2017 r.?

Stanowisko Wnioskodawcy:

Whnioskodawca uwaza, ze do okreslenia podstawy opodatkowania PON nowej budowli Elektrowni
Wiatrowej bedzie musiat zastosowa¢ art. 4 ust. 5 Ustawy o podatkach i optatach lokalnych (Upoi) i
okresli¢ warto$¢ budowli na dzien 1 stycznia 2017 r., tj. okresli¢ podstawe opodatkowania na poziomie
jej wartosci rynkowej, okreslonej, zgodnie z art. 4 ust. 5 w zw. z art. 6 ust. 1 Upoi, na dzien postania
obowigzku podatkowego, tj. na dzien 1 stycznia 2017 r. Zgodnie bowiem z nowymi przepisami, ktére
zaczng obowigzywaé od tego dnia, obowigzek podatkowy w odniesieniu do Elektrowni wiatrowej
powstanie 1 stycznia 2017 r. Wnioskodawca wskazat réwniez, ze Spdtka poniosta wydatki na elementy
skladowe elektrowni wiatrowej, ktére nie stanowig czesci Elektrowni Wiatrowej w rozumieniu nowych
przepisow, a ktére zgodnie z obowigzujgcymi dotychczas przepisami nie zostaty wyodrebnione i
ujawnione w rejestrze jako osobne $rodki trwate. Spétka wskazata, ze nie jest mozliwe okreslenie
wartosci elementéw sktadajgcych sie na Elektrownie wiatrowg w inny sposéb niz poprzez wycene
warto$ci rynkowej Elektrowni Wiatrowej. Spotka nie zawsze bowiem posiada petne informacje
dotyczace wartosci wskazanych w opisie stanu faktycznego elementow, ktére nie podlegaty dotychczas
opodatkowaniu PON. Zdaniem Whnioskodawcy elementy te takze od 1 stycznia 2017 r. nie podlegajg
opodatkowaniu PON, jako ze nie stanowig budowli dla celéw PON, w tym w szczegdlnosci nie stanowig
elementu Elektrowni Wiatrowej, powinny by¢ zatem wyodrebnione.

Zdaniem Whnioskodawcy, jedyng mozliwoscig prawidiowego okreslenia podstawy opodatkowania
Elektrowni Wiatrowej dla celéw PON jest jej wycena na moment powstania obowigzku podatkowego, {j.
na moment wejscia w zycie nowych przepiséw (1 stycznia 2017 r.). Kazde inne podejscie prowadzitoby
do nieprawidtowego okreslenia podstawy opodatkowania Elektrowni Wiatrowej w zwigzku z wliczeniem
do jej wartosci elementéw nie stanowigcych Elektrowni Wiatrowej, w tym w szczegdlnosci wartosci
niematerialnych i prawnych, ktére bez watpienia nie moga zosta¢ zadeklarowane przez Wnioskodawce
do opodatkowania PON.

Stanowisko organu wydajgcego interpretacje:

W pierwszej kolejnosci Organ wskazuje, ze zmiany wprowadzone w art. 9 ustawy z dnia 20 maja 2016
r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 961) do ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2016 r. poz. 290), w szczegdlno$ci w zakresie definicji budowli, oraz
wejscie w zycie przepisow ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych spowodowaty zmiany w podstawie opodatkowania podatkiem od nieruchomosci elektrowni
wiatrowych i w konsekwencji w wysokosci opodatkowania podatkiem od nieruchomo$ci elektrowni
wiatrowych Wnioskodawcy.

Zdaniem Organu, w stanie prawnym obowigzujgcym od 1 stycznia 2017 r., za budowle w rozumieniu
art. 1a ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 716 ze zm.)- dalej Upiol, nalezy uznac catg elektrownie wiatrowg, na ktérg sktadajg sie co najmniej
(podkresdlenie Organu) fundament i wieza oraz elementy techniczne, tj. wirnik z zespotem topat, zespét
przeniesienia napedu, generator prgdotworczy, uktady sterowania i zesp6t gondoli wraz z mocowaniem
i mechanizmem obrotu. Szczegdtowe stanowisko w tym zakresie wraz ze stosowng argumentacjg
Organ wyrazit w odrebnej interpretacji prawa podatkowego wydanej na odrebny wniosek
Whioskodawcy.

Przyjmujac takg definicje elektrowni wiatrowej (budowli) na potrzeby okreslenia podstawy
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci, odpowiadajgc na pytanie Wnioskodawcy Organ jest
zdania, ze podstawe opodatkowania podatkiem od nieruchomosci budowli w postaci elektrowni
wiatrowej, nalezy ustali¢ w oparciu o art. 4 ust. 1 pkt 3 Upiol. Zgodnie z powyzszym przepisem jest to
wartos¢, o ktérej mowa w przepisach o podatkach dochodowych, ustalona na dzieh 1 stycznia roku
podatkowego, stanowigca podstawe obliczania amortyzacji w tym roku, niepomniejszona o odpisy
amortyzacyjne, a w przypadku budowli catkowicie zamortyzowanych - ich wartos¢ z dnia 1 stycznia
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roku, w ktérym dokonano ostatniego odpisu amortyzacyjnego. Wartos¢, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1
pkt 3 Upiol jest wlasciwa takze dla opodatkowania wtedy, gdy elektrownia wiatrowa nie stanowi
odrebnego srodka trwatego, od ktdérego dokonuje sie odpiséw amortyzacyjnych, lecz sg nimi jej
poszczegoblne elementy. Suma wartosci tych czesci budowli, ustalona zgodnie z powotanym wyzej
przepisem, bedzie stanowita podstawe opodatkowania na potrzeby podatku od nieruchomosci.

Zdaniem Organu, istota sporu sprowadza sie do tego, czy w przypadku podatnika podatku od
nieruchomosci bedacego spdétkg akcyjng istnieje mozliwos¢ ustalenia podstawy opodatkowania budowli
tym podatkiem w oparciu o art. 4 ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych (dalej u.p.o.l.), t.
w oparciu o warto$¢, o ktérej mowa w przepisach o podatkach dochodowych stanowigcg podstawe
obliczania amortyzacji, czy tez nalezy stosowac art. 4 ust. 5 ww. ustawy mowigcy o wartosci rynkowej
budowili.

Zgodnie z art. 1 pkt 1 Upiol, ustawa normuje podatek od nieruchomosci. Zgodnie z art. 2 ust. 1 Upiol
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegajg nastepujgce nieruchomosci lub obiekty
budowlane:

1) grunty;

2) budynki lub ich czesci;

3) budowle lub ich czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;j.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 Upiol, podatnikami podatku od nieruchomosci sg osoby fizyczne, osoby prawne,
jednostki organizacyjne, w tym spofki nieposiadajgce osobowosci prawnej, bedace:

1) wiascicielami nieruchomosci lub obiektow budowlanych, z zastrzezeniem ust. 3;

2) posiadaczami samoistnymi nieruchomosci lub obiektéw budowlanych;

3) uzytkownikami wieczystymi gruntow;

4) posiadaczami nieruchomosci lub ich czesci albo obiektéw budowlanych lub ich czesci,
stanowigcych wlasno$¢ Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego, jezeli posiadanie:

a) wynika z umowy zawartej z wiascicielem, Agencjg Nieruchomosci Rolnych lub z innego tytutu
prawnego, z wyjatkiem posiadania przez osoby fizyczne lokali mieszkalnych niestanowigcych
odrebnych nieruchomosci,

b) jest bez tytutu prawnego, z zastrzezeniem ust. 2.

Zgodnie z art. 5 Upiol, Rada gminy, w drodze uchwaty, okre$la wysoko$¢ stawek podatku od
nieruchomosci, z tym ze stawki nie mogg przekroczy¢ rocznie od budowli - 2% ich wartosci okre$lonej
na podstawie art. 4 ust. 1 pkt 3 i ust. 3-7.

Wracajg do definicji budowli, to zgodnie z art. 1a ust. 1 pkt 2 Upiol budowla oznacza obiekt budowlany
w rozumieniu przepiséow prawa budowlanego niebedacy budynkiem lub obiektem matej architektury, a
takze urzgdzenie budowlane w rozumieniu przepisdw prawa budowlanego zwigzane z obiektem
budowlanym, ktére zapewnia mozliwo$¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem. Przepis
art. 1a ust. 1 pkt 2 Upiol wprost odsyta do definicji budowli w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego,
a wiec do definicji legalnej. Zdaniem Organu za budowle stanowigcg przedmiot opodatkowania
podatkiem od nieruchomo$ci nalezy uzna¢ catg elektrownie wiatrowa, na ktérg sktadajg sie co najmniej
(podkresdlenie Organu) fundament i wieza oraz elementy techniczne, tj. wirnik z zespotem topat, zespét
przeniesienia napedu, generator prgdotwdrczy, uktady sterowania i zesp6t gondoli wraz z mocowaniem
i mechanizmem obrotu. Przyjecie takiej definicji budowli wynika zdaniem Organu ze zmian
wprowadzonych ustawa z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz.
U. z 2016 r. poz. 961).

Nie ulega watpliwosci iz Wnioskodawca jest podatnikiem podatku od nieruchomosci. Nie ulega réwniez
watpliwosci, iz Wnioskodawca (osoba prawna, spotka prawa handlowego) jest podatnikiem podatku
dochodowego od oséb prawnych. Jako podatnik podatku dochodowego od oséb prawnych
Whnioskodawca jest zobowigzany, m.in. na gruncie przepiséw ustawy o podatku dochodowym od os6b
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prawnych do prowadzenia wtasnych ksigg, rejestréw czy ewidencji (w tym réwniez Srodkéw trwatych i
wartosci niematerialnych i prawnych). Sam Whnioskodawca w stanie faktycznym wskazuje, iz: W
ewidencji ujeto $rodki trwate, ktérych wartosci poczgtkowe obejmujg swym zakresem m.in. czeSci
budowlane elektrowni wiatrowych (t.j. fundament i wieze), jak i urzgdzenia stuzgce do wytwarzania
energii elektrycznej - urzgdzenia wiatrowe. Jednocze$nie, Whnioskodawca pragnie podkre$lic, ze w
przypadku nalezgcych do Spétki urzadzen wiatrowych, w ich warto$ci poczgtkowej ustalonej dla potrzeb
amortyzacji zostaty skapitalizowane nie tylko wydatki na wirnik z zespotem fopat, zespot przeniesienia
napedu, generator prgdotworczy, uktfady sterowania i zespdt gondoli wraz z mocowaniem |
mechanizmem obrotu.”

Te kluczowe dla sprawy elementy stanu faktycznego jak réwniez literalne brzmienie przepiséw art. 4
ust. 1 pkt 3 Upiol nie pozostawiajg zdaniem Organu zadnych watpliwosci co do tego, iz podstawe
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci nalezy ustali¢ w oparciu o wartos¢, o ktérej mowa w
przepisach o podatkach dochodowych stanowigca podstawe obliczania amortyzaciji. Fakt, iz elektrownie
wiatrowe nie figurujg w ewidencji srodkéw trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych
Whnioskodawcy jako samodzielne (wyodrebnione) srodki trwate, nie oznacza, iz nie jest mozliwe
ustalenie podstawy opodatkowania elektrowni wiatrowych nalezgcych do Wnioskodawcy w inny sposéb
niz poprzez okreslenie ich wartosci rynkowej na dzien powstania obowigzku podatkowego tj. 1 stycznia
2017 r.

Literalne brzmienie art. 4 ust. 1 pkt 3 Upiol wskazuje, ze podstawe opodatkowania dla budowli lub ich
czesci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, z zastrzezeniem ust. 4-6 - wartosc¢,
stanowi wartosc¢, o ktérej mowa w przepisach o podatkach dochodowych, ustalona na dzieh 1 stycznia
roku podatkowego, stanowigca podstawe obliczania amortyzacji w tym roku, niepomniejszona o odpisy
amortyzacyjne, a w przypadku budowli catkowicie zamortyzowanych, wartos¢ nieruchomosci z dnia 1
stycznia roku, w ktéorym dokonano ostatniego odpisu amortyzacyjnego.

Powyzszy przepis w swej tresci wskazuje na wyjatki zapisane w art. 4 ust. 4—6 Upiol. Dotyczg one
sytuacji wskazywania podstawy opodatkowania w przypadku:

- budowli, ktére sg przedmiotem umowy leasingu i odpisdw amortyzacyjnych dokonuje korzystajacy, w
przypadku jej przejecia przez wtasciciela, do celéw okreslenia podstawy opodatkowania przyjmuje sie
warto$¢ poczatkowg przed zawarciem pierwszej umowy leasingu, zaktualizowang i powigkszong o
dokonane ulepszenia oraz niepomniejszong o sptate wartosci poczgtkowej;

- budowli, od ktérych nie dokonuje sie odpiséw amortyzacyjnych — podstawe opodatkowania stanowi
ich warto$¢ rynkowa, okreslona przez podatnika na dzien powstania obowigzku podatkowego;

- budowli, ktére zostaty ulepszone lub zgodnie z przepisami o podatkach dochodowych nastgpita
aktualizacja wyceny srodkéw trwatych — podstawe opodatkowania stanowi ich warto$¢ rynkowa
ustalona na dzien 1 stycznia roku podatkowego nastepujgcego po roku, w ktérym dokonano ulepszenia
lub aktualizacji wyceny $rodkéw trwatych.

Wyjatkiem od reguty wynikajgcej z art. 4 ust. 1 pkt 3 Upiol jest zasada wyrazona w art. 4 ust. 5 Upiol,
ktory to przepis wskazuje, ze jezeli od budowli lub ich cze$ci, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 3, nie dokonuje
sie odpiséw amortyzacyjnych - podstawe opodatkowania stanowi ich wartos¢ rynkowa_(podkreslenie
Organu), okreslona przez podatnika na dzien powstania obowigzku podatkowego.

Literalne brzemiennie powyzszych przepisow wskazuje, Zze regutg jest ustalanie podstawy
opodatkowania budowli podatkiem od nieruchomosci w oparciu o wartosc, o ktérej mowa w przepisach
0 podatkach dochodowych stanowigca podstawe obliczania amortyzacji (podkreslenie Organu).
Natomiast wyjgtkiem od powyzszej zasady jest ustalenie podstawy opodatkowania budowli podatkiem
od nieruchomosci w oparciu o jej warto$¢ rynkowa, czyli tylko i wytgcznie w przypadku, kiedy od budowli
lub jej czesci nie dokonuje sie odpiséw amortyzacyjnych.

W odniesieniu do powyzszych przepisow nalezy wskaza¢, ze nie ulega watpliwosci, iz Wnioskodawca
jako osoba prawna bedgca wtascicielem elektrowni wiatrowej (budowli) jest podatnikiem podatku od
nieruchomosci. Nie ulega rowniez watpliwosci, ze wszystkie budowle zwigzane z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej podlegajg opodatkowaniu tym podatkiem. W odniesieniu natomiast do
podstawy opodatkowania budowli, z tredci powotanych przepiséw jednoznacznie wynika, ze jest nig ich
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wartos¢. Moze to by¢ warto$¢, o ktérej mowa w przepisach o podatkach dochodowych, stanowigca
podstawe obliczenia amortyzacji lub warto$¢ rynkowa, o ile od budowli nie dokonuje sie odpisow
amortyzacyjnych. Co do zasady nalezy stwierdzi¢, ze przepis art. 4 ust. 1 pkt 3 Upiol dotyczy ustalania
podstawy opodatkowania w odniesieniu do budowli aktualnie amortyzowanych jak réwniez w catosci
zamortyzowanych. Natomiast art. 4 ust. 5 Upiol dotyczy sytuacji, kiedy od budowli nie dokonuje sie
odpiséw amortyzacyjnych w ogole. Wartos¢ rynkowa jako podstawa opodatkowania budowli jest
wyjgtkiem do zasady, zgodnie z ktérym podatek jest naliczony od niej tylko wtedy, gdy od budowli lub
ich czesci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej nie dokonuje sie odpiséw
amortyzacyjnych. Podstawowg kwestig jest zatem ustalenie od jakich budowli nie dokonuje sie odpisow
amortyzacyjnych.

W tym miejscu, zauwazy¢ nalezy, ze art. 4 ust. 5 upol dotyczy sytuacji, gdy od budowli nie dokonuje sie
w ogole odpisow amortyzacyjnych, dlatego nie ma zadnych podstaw aby zastosowaé go do
opodatkowania budowli Wnioskodawcy w postaci Elektrowni wiatrowej. Podobnie uwaza dr Rafat
Dowgier, mianowicie, ze ,Nie sposob jest zaakceptowac stanowiska, wedle ktérego w rozumieniu
wskazanego przepisu podatnik nie dokonuje od budowli odpiséw amortyzacyjnych, gdy nie stanowi ona
odrebnego $rodka trwatego, a zatem podstawg opodatkowania powinna by¢ jej wartos¢ rynkowa.
Naliczenie podatku od warto$ci rynkowej czeSci sktadajgcych sie na elektrownie wiatrowg jest
dopuszczalne wytgcznie wtedy, gdy nie dokonuje sie od nich odpiséw amortyzacyjnych.”™

A zatem nie ulega watpliwosci, iz Wnioskodawca (na co sam wskazuje we wniosku o wydanie
interpretacji) posiada w swojej ewidencji srodki trwate, ktérych wartosci poczatkowe obejmujg swym
zakresem m.in. czesci budowlane elektrowni wiatrowych (tj. fundament i wieze), jak i urzgdzenia stuzace
do wytwarzania energii elektrycznej — urzadzenia wiatrowe. Z tak przestawionego stanu faktycznego
zdaniem Organu jednoznacznie wynika, iz Wnioskodawca posiada w stosownej ewidencji i dokonuje
amortyzacji poszczegolnych obiektow tworzacych elektrownie wiatrowg. Whnioskodawca dodatkowo
wskazal, iz w przypadku nalezacych do Spétki urzgdzen wiatrowych, w ich wartosci poczatkowej
ustalonej dla potrzeb amortyzacji zostaty skapitalizowane nie tylko wydatki na wirnik z zespotem topat,
zespot przeniesienia napedu, generator prgdotworczy, uktady sterowania i zespdt gondoli wraz z
mocowaniem i mechanizmem obrotu. Jedoczesnie Wnioskodawca twierdzi, iz elektrownie wiatrowe nie
figurujg w ewidencji Srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych Spofki jako samodzielne
(wyodrebnione) srodki trwate, od kitérych bytyby dokonywane odpisy amortyzacyjne zgodnie z ustawg z
dnia 15 lutego 1992r. o podatku dochodowym od o0sdb prawnych.

Zdaniem Organu, zaréwno stan faktyczny przedstawiony przez Wnioskodawce we wniosku o wydanie
interpretacji, jak réwniez przepisy ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb
prawnych (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 1888) — dalej ustawa pdop, dotyczgce zasad amortyzacji sSrodkéw
trwatych umozliwiajg ustalenie podstawy opodatkowania podatkiem od nieruchomosci elektrowni
wiatrowej w oparciu o art. 4 ust. 1 pkt 3 Upiol. Jednoczesnie nie ma zadnych podstaw do ustalania
podstawy opodatkowania budowli (elektrowni wiatrowej ) w oparciu o jej wartos¢ rynkowa, tj. art. 4 ust.
5 Upiol.

W celu petnego uzasadnienia swojego stanowiska nalezy siegng¢ do przepiséw ustawy o podatku
dochodowym od os6b prawnych dotyczgcych zasad amortyzacji srodkéw trwatych. Jest to bowiem
niezbedne do odpowiedniego zastosowania przepiséw ustawy o podatkach i optatach lokalnych.
Zgodnie z art. 16a ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. (Dz. U. z 2017 r. poz. 648) o podatku
dochodowym od oséb prawnych (dalej ustawa pdop) amortyzacji podlegajg, z zastrzezeniem art. 16c¢,
stanowigce wiasnos¢ lub wspétwtasnos¢ podatnika, nabyte lub wytworzone we wtasnym zakresie,
kompletne i zdatne do uzytku w dniu przyjecia do uzywania:

1) budowle, budynki oraz lokale bedace odrebng wtasnoscia,

2) maszyny, urzgdzenia i srodki transportu,

1 Zob. R. Dowgier, Podstawa opodatkowania elektrowni wiatrowych w kontek$cie nowych zasad opodatkowania, ,,Przeglad
Podatkow Lokalnych i Finansow Samorzadowych” 2017, nr 3.



3) inne przedmioty

- 0 przewidywanym okresie uzywania dtuzszym niz rok, wykorzystywane przez podatnika na potrzeby
zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczg albo oddane do uzywania na podstawie
umowy najmu, dzierzawy lub umowy okreslonej w art. 17a pkt 1, zwane srodkami trwatymi.

A zatem to nie nazwa sktadnika majgtku decyduje o mozliwosci uznania go za srodek trwaty, a cechy
tego sktadnika majgtku wskazane w powyzszym przepisie.

Przepis z art. 16g ust. 1 i nastepne ustawy pdop wskazuje natomiast na sposdb ustalenia wartosci
poczgtkowej srodkéw trwatych. | tak, za warto$¢ poczgtkowg sSrodkdéw trwatych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych uwaza sie przyktadowo: w razie odptatnego nabycia ceng ich nabycia; w
razie czesciowo odptatnego nabycia, cene ich nabycia powiekszong o wartos¢ przychodu okreslonego
w art. 12 ust. 5a; w razie wytworzenia we wtasnym zakresie koszt wytworzenia. Przepis wskazuje
réwniez na inne przypadki ustalenia wartosci poczatkowe;j.

Amortyzacji srodkéw trwatych dokonuje sie przy zastosowaniu stawek amortyzacyjnych okreslonych w
wykazie (art. 16i ustawy pdop) stanowigcym zatgcznik nr 1 do ustawy. W nim ustawodawca odwotat sie
do symboli Klasyfikacji Srodkéw Trwatych. Zakres $rodkéw trwatych zostat za$ rozwiniety w
rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie Klasyfikacji Srodkéw Trwatych
(KST) (Dz.U.2016r. poz. 1864). Klasyfikacja Srodkéw Trwatych stuzy do przyporzadkowania stawki
amortyzacyjnej dla danego sktadnika majatku (ktéry spetnia definicje sSrodka trwatego zawartg w ustawie
0 podatku dochodowym od oséb prawnych).

Majac na uwadze powyzsze, zdaniem Organu, bez znaczenia pozostaje fakt, iz w ewidenc;ji
Whioskodawcy elektrownia wiatrowa nie widnieje jako samodzielny (wyodrebniony) srodek trwaty. Jest
to sktadnik majatku, ktéry z natury rzeczy skfada sie réznych elementéw. Znaczenie ma natomiast fakt,
jak wskazuje sam Whnioskodawca, ze na elektrownie wiatrowqg sktadajg sie poszczegdine obiekty i to
one znajdujg sie w jego ewidencji srodkéw trwatych i wartosci niematerialnych i prawnych. A zatem
zdaniem Organu, po pierwsze Whnioskodawca zna warto$¢ poczgtkowg poszczegdlnych elementow
sktadajgcych sie na elektrownie wiatrowg. Widnieje ona bowiem w jego ewidencji srodkow trwatych i
wartosci niematerialnych i prawnych. A zatem zdaniem organu, nie ulega watpliwosci, iz dla potrzeb
podatku od nieruchomosci podstawe opodatkowania budowli (elektrowni wiatrowej jako catosci) stanowi
w przedmiotowe]j sprawie wartosc¢, o ktérej mowa w przepisach o podatkach dochodowych, ustalona na
dzien 1 stycznia roku podatkowego, stanowigca podstawe obliczania amortyzacji w tym roku,
niepomniejszona o odpisy amortyzacyjne, a w przypadku budowli catkowicie zamortyzowanych - ich
wartos¢ z dnia 1 stycznia roku, w ktérym dokonano ostatniego odpisu amortyzacyjnego.

Dodatkowo Organ wskazuje, ze przedmiotem podatku od nieruchomosci nie sg srodki trwate, ale
budowle lub ich czeéci w rozumieniu ustawy o podatkach i optatach lokalnych. Podatek od
nieruchomosci nie jest uiszczany od srodkéw trwatych, lecz od budowli w rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt
2 upol. Natomiast art. 4 ust. 1 pkt 3 upol nie wskazuje na to, aby budowla stanowita odrebny Srodek
trwaty, od ktérego dokonywane sg odpisy amortyzacyjne. Odsyta on do przepiséw o podatkach
dochodowych dotyczacych srodkow trwatych tylko w zakresie ustalania wartosci poczatkowe;j.

Dodatkowo, w przytoczonych przepisach ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych (zobacz
art. 16a ust. 1 ustawy pdop), to cechy opisane powyzej decydujg o uznaniu sktadnika majgtku za srodek
trwaty, nie zas jego nazwa w ewidencji srodkéw trwatych.

W zwigzku z tym, argument Wnioskodawcy dotyczgcy tego, iz w prowadzonej przez niego ewidencji
Srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych nie ewidencjonuje Elektrowni wiatrowych
jako samodzielnych srodkéw trwatych, od ktérych dokonywane sg odpisy amortyzacyjne, nie ma
znaczenia dla podatku od nieruchomosci. Podobnie jest tez z faktem, ze warto$¢ poczatkowa
elementow technicznych elektrowni wiatrowej zostata skapitalizowana tgcznie z innymi elementami i
infrastrukturg towarzyszaca.

Stanowisko takie wyrazit Naczelny Sgd Administracyjny w wyroku z dnia 12 stycznia 2016 roku (Il FSK
2244/15), mianowicie: ,,przedmiotem opodatkowania podatkiem od nieruchomoS$ci nie sg $rodki trwafe,
ale budowle lub ich czesci w rozumieniu ustawy o podatkach i optatach lokalnych. Ustawa o podatkach
i optatach lokalnych odsyta do przepiséw o podatkach dochodowych dotyczgcych Srodkéw trwatych
tylko w zakresie ustalania wartosci poczatkowej. Nie ma zatem znaczenia na gruncie podatku od
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nieruchomosci sposéb identyfikacji i ewidencjonowania S$rodka trwatego dla potrzeb podatkow
dochodowych. Wobec powyzszego za nieistotne nalezy uznac¢ argumenty, iz "Drogi, place chodniki"
(,elektrownia wiatrowa”) nie stanowig odrebnego $rodka trwatego (jest czescig Srodka trwatego
Budynek C.), oraz ze nie posiadajg wtasnego numeru ewidencyjnego. Kwestig prawnie doniostg jest
ustalenie, ktory z obiektéw posiadanych przez podatnika powinien by¢ sklasyfikowany jako budowla lub
jej czesc i jaka jest jej warto$¢ okre$lona wedtug zasad wynikajgcych z przepiséw o podatkach
dochodowych. Podstawe opodatkowania stanowi warto$¢ budowli lub ich czesci, o ktérej mowa w
przepisach o podatkach dochodowych. Jezeli jednak od budowli lub ich czesci nie dokonuje sie odpiséw
amortyzacyjnych podstawe opodatkowania stanowi ich warto$¢ rynkowa ustalona przez podatnika.
Naczelny Sad Administracyjny nie podziela stanowiska skarzgcej, iz jedng z sytuacji, gdy podatnik nie
dokonuje odpisow amortyzacyjnych od budowli jest taka, Zze budowla nie stanowi odrebnego $rodka
trwatego, za$ jej warto$¢ jest zagregowana w wartosci Srodka trwatego stanowigcego budynek. Jak
wyzej zaznaczono, sposob identyfikowania, ewidencjonowania | dokonywania odpiséw
amortyzacyjnych od $rodkéw trwatych dla celéw podatkéw dochodowych jest obojetny z punktu
widzenia podatku od nieruchomosci. Ponadfo nalezy mie¢ na uwadze, ze odpiséw amortyzacyjnych
dokonuje sie nie od Srodkow trwatych jako takich ale od warto$ci poczatkowej tych Srodkéw. Skoro
zatem, w rozpoznawanej sprawie, warto$¢ budowli zostata zagregowana (ujeta) w warto$ci poczgtkowej
budynku (,urzgdzen wiatrowych”) nie moze budzi¢c watpliwosci, ze podatnik dokonywat odpiséw
amortyzacyjnych takze od wartosci poczatkowej spornej budowli.”

Biorgc powyzsze pod uwage, w sprawie bedgcej przedmiotem niniejszej interpretacji, uzna¢ nalezy, ze
wartos¢ poczatkowa elementoéw technicznych elektrowni wiatrowej, zgodnie z opisem Whnioskodawcy,
zostata ujeta w wartosci poczatkowej urzgdzen stuzgcych do wytwarzania energii elektrycznej —
urzgdzen wiatrowych. A co za tym idzie, nie moze budzi¢ watpliwosci fakt, ze Wnioskodawca dokonywat
odpiséw amortyzacyjnych takze od wartosci poczatkowej elementéw technicznych. Dlatego tez, w
analizowanej sprawie, przy ustalaniu podstawy opodatkowania podatkiem od nieruchomosci od budowli
w postaci elektrowni wiatrowej, zastosowaé nalezy przepisy ustawy pdop dotyczgce wartosci
poczatkowej, zawarte w art. 16g tej ustawy.

Zdaniem organu wydajgcego interpretacje, powyzszg zasade zastosowac nalezy do poszczegoélnych
elementow sktadajgcych sie na catg elektrownie wiatrowa. Jak twierdzi dr Rafat Dowgier ,Diatego tak,
Jjak dopuszczalne jest opodatkowanie jedynie czeSci budowli sktadajgcych sie na jeden Srodek trwaty,
tak tez nalezy przyjac, iz mozliwe jest opodatkowanie budowli, na ktérg sktada sie Kilka Srodkow trwatych
ujetych odrebnie w ewidencji podatnika prowadzonej na potrzeby podatku dochodowego. (...) Jezeli
zatem w sktad tak rozumianej budowli [w postaci elektrowni wiatrowej — przyp. organu] wchodzg czesci,
od ktorych dokonuje sie odpisow amortyzacyjnych, podstawg opodatkowania bedzie suma wartosSci tych
elementow, okreslona na podstawie art. 4 ust. 1 pkt 3 upol.”

Podsumowujac powyzsze rozwazania, organ podatkowy stwierdza, ze podstawe opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci budowli w postaci elektrowni wiatrowej, nalezy ustali¢ w oparciu o art. 4
ust. 1 pkt 3 Upiol. Zgodnie z powyzszym przepisem jest to wartos¢, o ktérej mowa w przepisach o
podatkach dochodowych, ustalona na dzien 1 stycznia roku podatkowego, stanowigca podstawe
obliczania amortyzacji w tym roku, niepomniejszona o odpisy amortyzacyjne, a w przypadku budowli
catkowicie zamortyzowanych - ich wartos¢ z dnia 1 stycznia roku, w ktérym dokonano ostatniego odpisu
amortyzacyjnego. Wartos¢, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 3 Upiol jest wtadciwa takze dla
opodatkowania wtedy, gdy elektrownia wiatrowa nie stanowi odrebnego $rodka trwatego, od ktérego
dokonuje sie odpisow amortyzacyjnych, lecz sg nimi jej poszczegdlne elementy. Suma wartosci tych
czesci budowli, ustalona zgodnie z powotanym wyzej przepisem, bedzie stanowita podstawe
opodatkowania na potrzeby podatku od nieruchomosci.

2 Zob. R. Dowgier, Podstawa opodatkowania elektrowni wiatrowych w kontekscie nowych zasad opodatkowania, ,,Przeglad
Podatkéw Lokalnych i Finanséw Samorzadowych” 2017, nr 3.


https://sip.lex.pl/#/hipertekst/16793992_art%284%29_1?pit=2017-01-04

Koncowo Organ podkresla, iz Wnioskodawca zwrécit sie z pytaniem o sposob opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci elektrowni wiatrowej prezentujgc wlasne stanowisko w sprawie, tj. iz
wtasciwym jest ustalenie podstawy opodatkowania w oparciu o art. 4 ust. 5 ustawy o podatkach i
optatach lokalnych. Organ wydajgc interpretacje indywidualng prawa podatkowego, wskazat, iz
przepisem wtasciwym dla ustalenia podstawy opodatkowania podatkiem od nieruchomosci jest art. 4
ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych. Jednoczesnie Organ wskazat, iz w stanie prawnym
obowigzujgcym od 1 stycznia 2017 r., za budowle w rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12
stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych nalezy uznaé¢ catg elektrownie wiatrowa, na ktorg
skfadajg sie co najmniej (podkreslenie Organu) fundament i wieza oraz elementy techniczne, tj. wirnik
z zespotem topat, zespét przeniesienia napedu, generator pragdotwoérczy, uktady sterowania i zespot
gondoli wraz z mocowaniem i mechanizmem obrotu. Zatem definicje elektrowni wiatrowej nalezy przyjac
w brzmieniu wynikajgcym z art. 2 pkt 1 i 2 ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowe;.

Pouczenie:

Zastosowanie sie do interpretacji indywidualnej przed jej zmiang lub przed doreczeniem
organowi podatkowemu odpisu prawomocnego orzeczenia sadu administracyjnego uchylajgcego
interpretacje indywidualng nie moze szkodzi¢ wnioskodawcy, jak réwniez w przypadku
nieuwzglednienia jej w rozstrzygnieciu sprawy podatkowe;j.

Niniejsza interpretacja, po usunieciu danych identyfikujgcych wnioskodawce oraz inne podmioty
wskazane w tresci interpretaciji, zostanie niezwtocznie zamieszczona w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepiséw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Olsztynie, ul. Emilii Plater 1, 10-562 Olsztyn, po uprzednim wezwaniu na pismie
organu, ktory wydat interpretacje w terminie 14 dni od dnia, w ktérym skarzgcy dowiedziat sie lub mogt
sie dowiedzie¢ o jej wydaniu — do usuniecia naruszenia prawa (art.52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi.) Skarge do WSA wnosi sie w dwoch
egzemplarzach w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia odpowiedzi na wezwanie do usuniecia
naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w terminie sze$édziesieciu dni
od dnia wniesienia tego wezwania. Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub
bezczynnos¢ sg przedmiotem skargi na adres: Burmistrz Kisielic, ul. Daszynskiego 5, 14-220 Kisielice.

Otrzymuja:
1. Adresat
2. ala



